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Doc.dr. Benjamina Kari¢

Destan Hodzi¢ mr.jur, mr.uprave
Semira Fraste broj 3,71 000 Sarajevo
Tel: 062/649-941

Na osnovu Zakona o pravobraniladtvu ("Slugbene novine Kantona Sarajevo”, broj 26/08) i
¢lana 16. Zakona o ministarskim, vladinim i drugim imenovanjima Federacije Bosne i

Hercegovine ("Sluzbene novine Kantona Sarajevo", broj:12/03 i 34/03), blagovremeno
ulazem:

Predmet: Prigovor

Zbog:

1. Zloupotrebe polozaja i neetickog postupanja
2. Povrede materi jalnih propisa
3. Dikriminacije i govora mrZnje

Postovana,

Clanom 2. stay (3) Zakona o ministarskim, vladinim i drugim imenovanjima Federacije Bosne
1 Hercegovine (»»SluZbene novine Federacije BiH*, br. 12/03 i 34/03) je definisano da konaéno
imenovanje je kona¢nj ¢in potvrdivanja imenovanja koje vrie u ovom slu¢aju gradski organi



1. Diskriminacija i povreda propisa

Obavezna proceduralna praksa je da se lice koje se imenuje ili je predloZeni kandidat za
imenovanje blagovremeno pismeno pozove i da se ukoliko postoji potreba izjasni o tinjenicama
koje su bitne za dono$enje odredene odluke ili formiranje odredenog stava. Dakle, lice koje se
imenuje treba se predstaviti tijelu koje ga imenuje, da bi to tijelo imalo jasnu predstavu o
cjelokupnoj situaciji. ] .
Obzirom da mi nije upuéen pismeni poziv, neoboriva je injenica da je taj formalni
propust bio odluéujuéi da vijece ne izglasa odluku 0 mom imenovanju. Naime, vijecnik
gospodin Stevanovi¢ prilikom izlaganja dokaza 0 mojoj stru¢nosti nije naveo slijedece:
a.) da sam magistar gradanskog prava na Univerzitetu u Sarajevu
b.) da sam takoder i magistar uprave na Fakultetu za upravu
¢.) da sam certificirani voditelj upravnog postupka
d.) da imam viSegodisnje iskustvo na najsloZenijim upravnim i imovinskim poslovima, te iz
oblasti urbanizma, prostornog uredenja, zauzimanja javnih povr$ina, dodjele poslovnih
prostora, provodenja postupka licitacije, izrade provedbenih akata, investicionih projekata kao
§to su: (3kola na Sipu, vodovod Nahorevo, Pozori$ni trg Susan Sontag)
¢) da sam zastupao fondaciju pred sudom
f) da sam pripremao ugovore shodno Zakonu o obligacinim odnosima za Pravobranilastvo BiH.
h) Da imam iskustva i za kreiranje dokumentacije po medunarodnim IPA procedurama,
odnosno Prag 2012. godine.
Buduéi da me nadlezno tijelo/komisija koje je zaduZeno za korespodenciju sa kandidatima nije
pismeno pozvalo, zahtjevam da na prijedlog gradonadelnice ili na osnovu inicijative
vijeénika donese odluka o revidiranju spornog zakljugka o poni Stenju procedure i da se isprave
procesni propusti u cilju zastite osnovnih prava i temeljnih sloboda.

Takoder je grubo narusen ¢lan 46. Zakona o pravobranilastvu (sl novine Kantona Sarajevo broj
33/08) gdje je bila eksplicitna obaveza da prilikom imenovanja, odnosno odlugivanja o
imenovanju budem pozvan da ukoliko budem imenovan dam svjetanu izjavu pred
predsjedavajuéim Gradskog vijeca, Sto mi je takoder uskraceno.

0d samog podetka se protaZira rijec ponidtenje i prije nego $to se odlu¢ivalo o irnenovanju 3to
je nedopustivo. Uvodni govor &lana komisije je glasio da treba ponistiti predmetnu proceduru
jer se prijavilo ,,samo® 7 kandidata i da se trebaju pozvati svi eminentni struénjaci.

Dakle, élan komisije za izbor i imenovanje koji me je ocijenio maksimalnim brojem bodova,
odjednom trazi ponistenje postupka jer je zaprimljeno ,,samo® sedam prijava i to prije
odlugivanja o imenovanju??? Objava oglasa je objavljena u najtiraZnijem dnevnom listu
Dnevni Avaz“, dakle, u potpunosti je ispostovano nacelo trasparentnosti. Procedura je
provedena shodno zakonskoj regulativi i nijedan kandidat nije uloZio zalbu na predmetnu
proceduru. Problem o€igledno nastaje kada kanidat koji je prema svim kriterijima nabolje
ocijenjen treba da bude imenovan. Imenovanje shodno izloZenom je trebalo da bude
birokratska stvar jer je to isto vije¢e dalo mandat &lanovima komisije iz svojih redova da
provedu proceduru i predloZe provorangiranog kandidata.

Navedeni propusti su teZe prirode, odnosno predstavljaju teZe oblike zloupotrebe duznosti.




VaZno je istaéi da je ovakvim postupanjem, odnosno propuStanjem radnje pozivanja
predloZenog kandidata vijeée dovedeno u stvarnu zabludu, ¢emu svjedodi veliki broj suzdrZanih
vije¢nika prilikom glasanja.

2. Nije naveden pravni osnov za poniStenje

Zakon o pravobranilagtvu (sl novine Kantona Sarajevo broj 33/08) u &lanu 46, (CetrdesetSest)
navodi da pravobranilac grada mo¥e biti imenovan drZzavljanin Bosne i Hercegovine koji je
diplomirani pravnik i ima poloZen pravosudni ispit i iskustvo na radu na imovinsko pravnim
poslovima u pravobranilagtvu, pravosudnim organima i drugim dr¥avnim organima i
preduze¢ima i drugim pravnim licima, u trajanju od najmanje tri godine i koji posjeduje najvise
moralne osobine za obavljanje sluzbe pravobranila$tva.

Buduéi da ispunjavam zakonske uslove za imenovanje ne postoji zakonski osnov za ponistenje
po osnovu prijavne dokumetacije i njenog sadrzaja (contra legem).

Takoder su prijave i drugih kandidata formalno-pravno valjane §to je i zapisni¢ki konstatovano.

Ne mogu se na teret predloZenog kandidata stavljati eventualni procesni propusti (ukoliko ih je

uopste i bilo) (Sud Evropske unije je razvio koncept osnovnih principa jednakog tretmana (C-
243/89, Storebaelt)

Takoder je neshvatljivo da su i drugi vijeénici koji su istovremeno bili ¢lanovi komisije za
provodenje procedure za imenovanje pravobranioca i koji su me nakon objavljenog intervjua
rangirali kao prvoplasiranog, na odrZanoj sjednici glasali protiv mog imenovanja, §to je takoder
presedan.

(predstavnici medijskih kuéa su me kontaktiral da im pokudam pojasniti izloZeni fenomen,
naruSavajuéi mi pravo na privatnost)

Ponistenje odluke o imenovanju pravobranioca Grada Sarajeva je u suprotnosti sa &lanom 3.
Zakona o ministarskim,vladinim i drugim imenovanjima Federacije Bosne i Hercegovine kojim
su eksplicitno navedeni principi za imenovanje.

Javno ponistiti konkurs iz razloga $to kao prvorangirani kandidat nisam ,.navodno® dovolijno
struéan, a da mi pritom nije data moguénost da se izjasnim o tim navodima i da mi se znacajan
dio radne biografije ne iznese prilikom iznogenja separatnih tvrdniji o stru€nosti, predstavlja
pokuSaj perfidnog degradiranja, bla¢enja cielokupne radne biografije i nanogenja §tete po moj
integritet, buduéi da sam izuzetno drugtveno i struéno aktivan, u smislu da odrzavam edukacije
za razne strukture uposlenika, te pruzam konsultantske usluge iz viSe pravnih oblasti, te mi le
tim éinom nanesena ogromna iteta.

Govor mrinje

Na drudtvenim mreZama , kruzi* medusobna korespodencija vijeénika koji su odlugivali o mom
imenovanju i to neposredno nakon donoSenja nezakonite odluke o ponistenju procedure.
Gospodin Meki¢ Muamer vijeénik koji je glasao protiv imenovanja se obraéa gdinu. Draganu
Stevanovi¢u vije¢niku (koji je inade bio najglasniji zagovornik da se ponidti predmetna
procedura) rije¢ima: ,,..danas smo doktore ispali face a slazem se da smo znali ispasti diletanti.
Danas smo sprijecili izbor pravobranioca kojeg je nametao NiP.......inace rijec je o ekspertu i



vidi se po frendovima.“ Gospodin Stevanovié odgovara da se slaZe sa izloZenim i navodi da se
sve fakturi§e Benjamini, odnosno gradonadelnici. (Prilozi 11 2)

Shodno izloZenom sam ostao zateen ovim §to sam vidio, nisam mogao da vjerujem $ta je
zapravo stvarni razlog, a ipak je navedena korespodencija dala odgovore na mnoga pitanja.
Upravo je vijeénik NIP-a koji je ujedno i bio uvodnidar traZio da se ponisti predmetna procedura
i vijeénici istog tog NIP-a su uglavnom bili protiv ili suzdrZani. Dakle u kljuénom trenutku su

Slika o imenima vijeénika koji su glasali (prilog broj 3)

Iz cjelokupne situacije je sasvim o€igledno da nisam politi¢ki aktivan niti privrZen bilo kojoj
politi¢koj stranci. Jer da sam aktivan sigurno bi me odredeni klubovi partija podrzali, ve¢ je
moje zivotno opredjeljenje struka 1 korekina saradnja.

Moji Zivotni postulati se zasniva na znanju, upornosti, integritetu, strunosti, korektnosti,
nepokolebljivosti i upornosti. Medutim, ovdje se konkretno radi o oéiglednoj diskriminaciji,
neeti¢kom 1 neeprincipijelnom postupanju, manjku integriteta, manjku profesionalnosti i na
kraju manjku ¢ovje€nosti 1 govoru mrznje. Eticki kodeks zahtjeva da kada se sudbinski odluduje
o nekome jeste da se sa sigurnoS§¢u ispitaju svi navodi i pretpostavke, a ne da se na osnovu
odredenih pretpostavki, sugestija, neprovjerenih trateva, dogovora, sujete ili teritorijalne
diskriminacije javno i medijski unakazuje neko ko je oli¢enje struénosti i integriteta.

Takoder mi nije jasno da je usvojen prijedlog o ponistenju i ponavljanju postupka bez da se
analiziraju sredstva gradana koja ¢e nepotrebno utrositi na objave oglasa, naknade za komisije,
troskovi pripremanja dokumentacije i td...........

Shodno izloZenom, zahtjevam da revidirate spornu odluku, naknadno izvrSite procesne
propuste shodno kojih sam stavljen u neravnopravan poloZaj i proceduru provedete u skladu sa
svojim ovlastima, principima jednakog tretmana i neediskriminacije, uvazavajuéi pravo svakog
gradanina Bosne i Hercegovine da na jednak i pristupacan nain koristi prava koja su mu
zagarantovana ustavom, medunarodnim konvencijama i zakonom.

U protivnom je potrebno obavijestiti nadleZne organe i javne medije, buduéi da je u
konkretnoj situaciji narusen i javni interes.

S postovanjem,

Jobe o

Destan Hodzié

Prilozi:

1-koordinacija vijeénika

2-koordinacija vijecnika

3-glasanje vijeénika

4-,,e-mail" -Zahtjev za zastitu zakonitosti
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Aoy

F‘hjl G ma |I destan hodzic <destan.hodzic@gmail.com>

Zahtjev za zastitu zakonitosti i revidiranje zaklju¢ka o ponistenju postupka

1 poruka

destan hodzic <destan.hodzic@gmail.com> 2. prosinca 2021, u 15:02
Prima: grad@sarajevo.ba, jasmin.ademovic@sarajevo.ba, dragan.stevanovic@sarajevo.ba,
mirela.dzehverovic@sarajevo.ba, adi.skaljic@gradskovijece.sarajevo.ba, alma .cengic@gradskovijece.sarajevo.ba,
almedin.miladin@gradskovijece.sarajevo.ba, amra.zulfikarpasic@gradskovijece.sarajevo.ba,
alem.logo@gradskovijece.sarajevo.ba, bajro.biber@gradskovijece.sarajevo.ba,
biliana.lazarevic@gradskovijece.sarajevo.ba, danijela.sahat@gradskovijece.sarajevo.ba,
drago.juric@gradskovijece.sarajevo.ba, elvedin.korora@gradskovijece.sarajevo.ba,
enisa.spahic@gradskovijece.sarajevo.ba, Jasmin.skorupan@gradskovijece.sarajevo.ba,
lajla.cosovic@gradskovijece.sarajevo.ba, marijela.hasimbegovic@gradskovijece.sarajevo.ba,
muamer.mekic@gradskovijece.sarajevo.ba, nihad.uk@gradskovijece.sarajevo.ba,
ratko.orozovic@gradskovijece.sarajevo.ba, samir.bejic@gradskovijece.sarajevo.ba,
seid.skaljic@gradskovijece.sarajevo.ba, srdjan.simonovic@gradskovijece.sarajevo.ba,
srdjan.srdic@gradskovijece.sarajevo.ba, toni.vukadin@gradskovijece.sarajevo.ba,
vedad.deljkovic@gradskovijece.sarajevo.ba, vedran dodik@gradskovijece.sarajevo.ba,
zeljko.majstorovic@gradskovijece.sarajevo.ba

Postovani dame i gospodo,

Obrac¢am se Zahtjevom za zastitu zakonitosti i revidiranje zakljucka o ponistenju postupka za izbor i imenovanje ]
Pravobranioca Grada Sarajeva zbog slijedeceg:

1. Obavezna proceduralna praksa je da se lice koje se imenuije ili je predloZeni kandidat za imenovanje
blagovremeno pismeno pozove i da se ukoliko postoji potreba izjasni o €injenicama koje su bitne za donosenje
odredene odluke ili formiranje odredenog stava. Smatram da je ovaj formalni propust bio odluéujuéi da vijeée
ne izglasa odluku o mom imenovanju. Naime, gospodin Stevanovié prilikom izlaganja dokaza o mojoj
strucnosti nije naveo slijedece:

a.) da sam magistar gradanskog prava na Univerzitetu u Sarajevu

b.} da sam takoder i magistar uprave na Fakultetu za upravu

¢.) da sam certificirani voditelj upravnog postupka

d.) da imam visegodiSnje iskustvo na najsloZenijim upravnim i imovinskim poslovima, te iz oblasti urbanizma,
prostornog uredenja, zauzimanja javnih povrdina, dodjele poslovnih prostora, provodenja postupka licitacije,

izrade provedbenih akata, investicionih projekata kao &to su: (8kola na Sipu, vodovod Nahorevo, Pozorisni trg
Susan Sontag) ‘

e) da sam zastupao fondaciju pred sudom
f) da sam pripremao ugovore shodno Zakonu o obligacinim odnosima za Pravobranilagtvo BiH.

h) Da imam iskustva i za kreiranje dokumentacije po medunarodnim IPA procedurama, odnosno Prag 2012.
godine.

Buduci da me nadleZno tijelo/komisija koje je zaduZeno za koreSpodenfciju sa kandidatima nije pismeno
pozvalo, zahtjevam da na prijedlog gradonacelnice ili na osnovu inicijative vijeénika donese odluka o

revidiranju spornog zakljucka o ponistenju procedure i da se isprave procesni propusti u cilju zastite osnovnih
prava i temeljnih sloboda.

Takoder je grubo naruen élan 46. Zakona o pravobranilagtvu (sl novine Kantona Sarajevo broj 33/08) gdje je bila
eksplicitna obaveza da prilikom imenovanja, odnosno odludivanja o imenovanju budem pozvan da ukoliko budem
Imenovan dam svje€anu izjavu pred predsjedavajuéim Gradskog vijeca, Sto mi je takoder uskraéeno. Od samog
pocetka se protaZira rije¢ ponistenje i prije nego &to se odluéivalo o imenovanju $to je nedopustivo.

Navedeni propusti su teZe prirode, odnosno predstavljaju teZe oblike zloupotrebe duZnosti.

Vazno je istaéi da je ovakvim postupanjem, odnosno propustanjem radnje pozivanja predloZenog kandidata vijeée
dovedeno u stvamu zabludu, &emu svjedodi veliki broj suzdrZzanih vije¢nika prilikom glasanja.

2. Nije naveden pravni osnov za ponistenje

Zakon o pravobranilastvu (sl novine Kantona Sarajevo broj 33/08) u €lanu 46 navodi da pravobranilac grada moZe biti
imenovan drZavljanin Bosne i Hercegovine koji je diplomirani pravnik | ima polozen pravosudni ispit i iskustvo na radu
na imovinsko pravnim poslovima u pravobranilatvu, pravosudnim organima | drugim drzavnim organima i

https://mail.google.com/mail/u/0/?ik=c68e967ba2&view=nt8search=all&bermthid=thread-a%3Ar5N49RRAR17A0R7119RNR clmnl=rmen_a0L 2 Ar&NAA 1)
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preduzecima i drugim pravnim licima, u trajanju od najmanje tri godine i koji posjeduje najvise moralne osobine za
obavljanje sluzbe pravobranilastva. Budu¢i da ispunjavam zakonske uslove za imenovanje ne postoji zakonski osnov

Za ponistenje po osnovu prijavne dokumetacije i njenog sadrzaja. Takoder su prijave i drugih kandidata formalno-
pravno valjane &to je i zapisnicki konstatovano.

Ne mogu se na teret predloZenog kandidata stavljati eventualni procesni propusti (ukoliko ih je uopéte i bilo) (Sud
Evropske unije je razvio koncept osnovnih principa jednakog tretmana (C-243/89, Storebaelt)

Takoder je neshvatljivo da vijecnici koji su istovremeno bili élanovi komisije za provodenje procedure za imenovanje
pravobranioca i koji su me nakon objavljenog intervjua rangirali kao prvoplasiranog, na juéeradnjoj sjednici glasali
protiv mog imenovanja, §to je takoder presedan.

(predstavnici medijskih kuéa su me juger kontaktirali da im poku3am pojasniti izloZeni fenomen, narusavajuéi mi pravo
na privatnost) |

Ponistenje odluke o imenovanju pravobranioca Grada Sarajeva je u suprotnosti sa &lanom 3. Zakona o

ministarskim,vladinim i drugim imenovanjima Federacije Bosne i Hercegovine kojim su eksplicitno navedeni principi
za imenovanje, |

Shodno izlozenom, zahtjevam da revidﬁrate spornu odluku, naknadno izvrsite procesne propuste shodno kojih sam
stavljen u neravnopravan poloZaj i proceduru provedete u skladu sa svojim ovlastima, principima jednakog tretmana i
neediskriminacije, uvaZavajuci pravo svakom gradanina Bosne i Hercegovine da na jednak i pristupagan na&in koristi
prava koja su mu zagarantovana ustavom, medunarodnim konvencijama i zakonom.

S postovanjem,

Destan Hodzi¢
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